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Uzasadnienie

W  zwiazku z dyspozycja §5 ust. 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie trybu kontroli aktow prawa miejscowego ustanowionych przez woje-
wode i organy niezespolonej administracji rzqdowej (Dz. U. Nr 222, poz. 1754), Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia 27 maja 2014 roku, znak: WOPN-PK.0211.1.2014.BG
wystapil do Ministra Srodowiska o dokonanie kontroli zgodnosci z przepisami powszechnie obowiazuja-
cymi, a takze zasadami rzetelno$ci, zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szcze-
cinie z dnia 31 marca 2014 roku w sprawie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bobolickie
Jeziora Lobeliowe PLH320001, zwanego dalej zarzadzeniem. Minister Srodowiska po dokonaniu kontroli
stwierdzit uchybienia i pismem z dnia 15 lipca 2015 roku, znak: DP-074-118/24442/14/]J)J wnidst o zmia-
n¢ zarzadzenia we wlasnym zakresie.

Zgodnie z art. 28 ust. 3, ust. 4 i ust. 9 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie zapewnit spoleczefnstwu, w tym zainteresowanym podmiotom prowadzacym
dziatalno$¢ w obrgbie siedlisk przyrodniczych, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000, mozliwos¢
udzialu w pracach zwiazanych z opracowaniem projektu zmiany planu zadan ochronnych.

Informacje o zamiarze przystapienia do dokonywania zmiany planu zadan ochronnych podano do
publicznej wiadomosci obwieszczeniem z dnia 12.08.2015 r., znak PK.6320.18.2015.BG, poprzez:

— udostepnienie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie w terminie od 12 sierpnia 2015 r.,

— ogloszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie w terminie od 14 sierpnia 2015 r. do 17 wrze$nia 2015 r.,

— ogloszenie w prasie o zasiggu wojewodzkim — NASZ DZIENNIK, opublikowane w dniu 17 sierpnia
2015r.,

Uwagi Ministra Srodowiska, o ktorych jest mowa powyzej, i ktore zainicjowaty zmiane zarzadzenia,
dotyczyly nastgpujacych kwestii:

1) W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia, w odniesieniu do przedmiotow ochrony 1831 elisma wodna, 3110
jeziora lobeliowe, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zborowiskami z Nym-
pheion Potamion, ustanowiono dziatanie polegajace na odpowiedniej lokalizacji infrastruktury rekre-
acyjnej poprzez zlokalizowanie miejsc do rekreacji we wschodniej cze$ci jeziora, ograniczenie pola
kempingowego oraz zabudowy rekreacyjnej na obrzezach zbiornika do miejsc dotychczas uzytkowa-
nych, lokalizacj¢ infrastruktury rekreacyjnej w odlegtosci od brzegu warunkujaca brak negatywnego
wplywu na jezioro, ograniczenie zabudowy rekreacyjnej na obrzezach zbiornikéw lobeliowych.
Nalezy wskazaé, ze nie ma podstaw prawnych do ustanawiania dziatan ochronnych modyfikujacych
zagospodarowanie przestrzenne okreslonych gmin, w tym zobowiazujacych do utrzymania obowia-
zujacych postanowien dokumentdéw planistycznych. Ustawodawca w planie zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 przewidzial mozliwo$¢ ingerencji w planowanie przestrzenne, ale wylacznie
poprzez ustanawianie okreslonych wskazan do zmian w istniejacych dokumentach planistycznych
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i tylko w zakresie dotyczacym eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewnetrz-
nych, jezeli sa one niezbgdne dla utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkoéw ro$lin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, o czym stanowi art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z pdzn. zm.). Dlatego tez ustanawianie dzialan ochronnych ingerujacy
W zagospodarowanie przestrzenne nalezy uzna¢ za niewlasciwe.

Sposob uwzglednienia uwagi: kwestionowane dziatania zostaty usunigte z zatacznika nr 5, z dziatan
dotyczacych ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk
oraz zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania. W zataczniku nr 6 dotycza-
cym wskazan do zmian w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin wprowadzono zapisy odno$nie ograniczenia terendw rekreacyjnych nad jeziorami oraz lokali-
zowania nowej zabudowy rekreacyjnej na obrzezach jezior lobeliowych pod warunkiem zapewnienia
braku negatywnego jej wptywu na tego typu zbiorniki wodne.

W zataczniku nr 5 do zarzadzenia, w odniesieniu do przedmiotéw ochrony 3110 jeziora lobeliowe,
3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 1831 elisma wodna, natozono na Zachodniopomor-
skiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska obowiazki monitoringu siedliska, wody ce-
lem okreslenia potrzeby budowy dodatkowych zastawek lub konserwacji istniejacych. Nalezy wska-
zaé, ze dziatalno$¢ Inspekcji Ochrony Srodowiska jest regulowana ustawa z dnia 20 lipca 1991 r.
o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 686, z pozn. zm.), ustawa z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 1232, z p6zn. zm.), ustawa z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012 r. poz. 145, z pdzn. zm.) oraz aktami wykonawczymi wydanymi
na podstawie ww. ustaw. Wszelkie uregulowania w planach zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000 naktadajace na wojewddzkich inspektorow ochrony srodowiska obowiazki niewynikajace
Z WW. przepisOw nie maja podstawy prawnej. W zwiazku z powyzszym ww. organy nie moga by¢
wskazywane jako podmioty odpowiedzialne za ww. zadania, polegajace m.in. na edukacji lokalne;j
spoteczno$ci, monitoring stanu ochrony przedmiotéw ochrony lub wody w celu realizacji zadan
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska, ochrony czynnej. Warto doda¢, ze w celu okreslenia
stanu ochrony przedmiotéw ochrony zaleznych od wod, w przypadku istnienia danych Pafstwowego
Monitoringu Srodowiska, wskazane jest wykorzystywanie danych zebranych przez ww. organy.
Ponadto, nalezy wskaza¢, ze zastosowane w jednym z ww. dzialan ochronnych odestanie do elemen-
tow z rozporzadzenia Ministra Srodowiska jest nieprecyzyjne i nie pozwala ustali¢ zakresu wyzna-
czonego monitoringu. W dziataniach ochronnych powinno si¢ w sposob jednoznaczny wskazaé
zakres planowanego monitoringu okreslajac poszczegolne jego elementy.

Sposob uwzglednienia uwagi: uwage uwzgledniono, zmodyfikowano tres¢ zapisow dotyczacych mo-
nitoringu 1 usunigto zapisy dotyczace Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska. Obecnie podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie dziatan monitoringowych jest
gtéwnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Dla przedmiotéw ochrony 3110
jeziora lobeliowe, 3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 1831 elisma wodna zmodyfikowano
zapis dotyczacy monitoringu. Monitoring dla tych przedmiotéw ochrony zaplanowano w oparciu
o metodyke GIOS wskazujac jego zakres.

W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia, w odniesieniu do przedmiotéw ochrony 9160 grad subatlantycki,
3110 jeziora lobeliowe, 1188 kumak nizinny, 9110 kwasne buczyny, 9190 kwasne dabrowy,
3160 naturalne dystroficzne zbiorniki wodne, 7150 obniZenia na podtozu torfowym z roslinno$cia
ze zwiazku Rhynchosporion, 3150 starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
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ze zbiorowiskami z Nympheion Potamion, 7140 torfowiska przejsciowe 1 trzgsawiska,
7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracii,
7110 torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza, 1042 zalotka wigksza, 9130 zyzne buczyny,
9IDO bory i lasy bagienne, 7230 goérskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk, 4030 suche wrzosowiska, 1831 elisma wodna, natozono na placoéwki
naukowe, organizacje pozarzadowe, wtascicieli, zarzadcow, uzytkownikow nastepujace obowiazki:
monitoringu siedlisk, uzupetienia stanu wiedzy poprzez rozpoznanie rozmieszczenia powierzchni
siedliska, wylaczenia jeziora z sieci melioracyjnej, ograniczenia uzytkowania rybackiego
prowadzenia potowoéw wedkarskich z brzegu jezior, budowy ktadek i pomostéw na brzegach jezior,
monitoringu siedlisk, w tym stanu populacji, wod, ciagtosci szuwaru i1 zarosli, monitoringu
stosunkow wodnych, wykonania inwentaryzacji i weryfikacji siedliska, budowy zastawek na rowach
melioracyjnych. W przedstawionych dziataniach ochronnych w sposéb nieprawidtowy okre§lono
podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie. W mysl art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z pé6zn. zm.) w planie zadan ochronnych
nalezy okresli¢ podmioty odpowiedzialne za wykonanie ustalonych dzialan ochronnych.
W przedstawionym przepisie nie wskazano zamknigtego katalogu podmiotéw, na ktore moga by¢
nalozone obowiazki, wynikajace z ww. ustawy. Nie oznacza to jednak zupelnej swobody
w okre$laniu podmiotow zobowiazanych do realizacji dziatan wynikajacych z planu zadan
ochronnych, poniewaz przy opracowywaniu tego dokumentu nalezy mie¢ réwniez na uwadze inne
unormowania powszechnie obowiazujace, w szczegdlnosci zasady i przepisy Konstytucji RP. Nalezy
wskaza¢, iz zgodnie z konstytucyjna zasada legalizmu, wynikajaca z art. 7 Konstytucji RP, oraz
wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 17 listopada 2011 r. (sygn. |
FSK 88/11), jedynie ustawa moze normowac¢ prawa i obowiazki obywateli. Z kolei w planie zadan
ochronnych - akcie prawa miejscowego, w dzialaniach ochronnych m.in. na wlascicieli
1 uzytkownikow gruntdw, innych uzytkownikow lasow, Spotke Wodna Szczecinek, wlascicieli lasow
niepanstwowych, placowki naukowe 1 organizacj¢ pozarzadowe, spotki z o.0., bedace podmiotami
prywatnymi, nalozono okre$lone obowiazki. Przedstawione rozwiazanie nalezy uzna¢ za niezgodne
z konstytucyjnymi unormowaniami. Ponadto, stanowi ono przekroczenie delegacji ustawowej
zawartej w art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, z ktorej
nie wynika mozliwo$¢ uregulowania w planie zadan ochronnych sytuacji prawnej podmiotow
prywatnych, w tym ich obowiazkéw. Warto doda¢, ze na zasadach okreslonych w art. 36 ust. 3
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dopuszczalne jest nakladanie obowiazkow
na wilascicieli lub posiadaczy obszaru ale wytacznie na podstawie umowy z regionalnym dyrektorem
ochrony srodowiska oraz w $cisle okreslonym zakresie oraz celu, m.in. dostosowania gospodarki
rybackiej lub lesnej do wymogdw ochrony obszaru Natura 2000.
Sposdb uwzglednienia uwagi: usunig¢to kwestionowane zapisy dotyczace placowek naukowych
1 organizacji pozarzadowych. W obecnym projekcie zarzadzenia, za wykonanie dzialan dotyczacych
edukacji jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie na podstawie porozumienia z
wlascicielem lub zarzadca gruntu, za monitoring i uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotach
ochrony, odpowiedzialny jest wylacznie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Za
wykonanie dziatan dotyczacych ograniczenia uzytkowania rybackiego, ograniczenia uzytkowania
wedkarskiego, prowadzenia potowow wedkarskich z brzegéw jezior, budowy ktadek i pomostow na
brzegach jezior, odpowiedzialny jest Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Szczecinie
na podstawie porozumienia z wiascicielem, zarzadca lub uzytkownikiem rybackim. Za wykonanie
dziatan dotyczacych uwzgledniania w operatach rybackich wymogéw siedliska, tak aby nie
pogorszy¢ ich parametrow struktury i1 funkcji m.in. wykluczenie zarybianie akwendw rybami
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karpiowatymi i gatunkami obcymi — w odniesieniu do przedmiotow ochrony 3110 jeziora lobeliowe,
3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion Potamion,
1831 elisma wodna, odpowiedzialni sa uzytkownicy rybaccy/organy opiniujace operaty rybackie. Za
wykonanie dzialan dotyczacych monitoringu siedlisk, w tym stanu populacji, wdd, monitoringu
stosunkdw wodnych, wykonania inwentaryzacji i1 weryfikacji siedliska, odpowiedzialny jest
wylacznie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Za wykonanie dziatan
dotyczacych monitoringu ciaglosci szuwaru i zarosli, budowy zastawek na rowach melioracyjnych
odpowiedzialny jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie na podstawie
porozumienia z wiascicielem lub zarzadca gruntu.

W zataczniku nr 5, w odniesieniu do przedmiotow ochrony 3110 jeziora lobeliowe, 1188 kumak
nizinny, 1831 elisma wodna, ustanowiono dzialania ochronne polegajace na dostosowaniu
gospodarki wodno - sciekowej do wymogow ochrony §rodowiska poprzez wyposazenie zabudowy
rekreacyjnej w szczelne zbiorniki bezodptywowe w okresie obowiazywaniu planu zadan ochronnych,
kontroli gospodarki $ciekowej. Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, z pdzn. zm.) sprawy usuwania 1 oczyszczania
sciekéw komunalnych naleza do zadan wlasnych gminy, ktéra sama decyduje o sposobie i terminie
ich realizacji. Zobowiazanie gmin w dzialaniach ochronnych ustanowionych w planie zadan
ochronnych obszaru Natura 2000 do wykonywania okreslonych zadan wiasnych ogranicza ich
ustawowe kompetencje. Ponadto, takie zadania nie znajduja podstawy prawnej w upowaznieniu
ustawowym okreslajacym zakres dziatan ochronnych, ustalony w art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. W zwiazku z powyzszym przedstawione dziatania
bezprawnie ingeruja w prowadzona przez gming gospodarke S$ciekowa, okreslajac sposob jej
wykonywania.

Sposdb uwzglednienia uwagi: zmodyfikowano ww. kwestionowane zapisy. W obecnym projekcie
zarzadzenia, dla siedliska przyrodniczego 3110 jeziora lobeliowe i przedmiotu ochrony 1831 elisma
wodna, usuni¢to zapis z zalacznika nr 5 zarzadzenia. Wprowadzono zmodyfikowany zapis do
zatacznika nr 6 zarzadzenia dotyczacego wskazan do zmian w studiach uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin Bobolice, Szczecinek oraz miasta i gminy Bialy Bor,
dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen istniejacych 1 potencjalnych, niezbedne dla
utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000, o nastgpujacej tresci: celem ograniczenia doptywu zanieczyszczen
w zlewni jezior lobeliowych, wszystkie nowo tworzone obiekty przeznaczone na cele pobytu ludzi,
powinny by¢ wyposazone w szczelne i atestowane zbiorniki na $cieki lub podtaczone do zbiorczej
kanalizacji. Planujac infrastrukturg nalezy bra¢ pod uwage rozmieszczenie siedlisk przyrodniczych,
szczegolnie w strefie brzegowej jezior. Odnosnie 1188 kumaka nizinnego usunig¢to dziatanie
polegajace na kontroli gospodarki $ciekowej — kontroli gospodarstw w promieniu 1 km od
stanowiska kumaka w zakresie pozbywania si¢ nieczystosci bytowych. Zgodnie z art. 3 ust. 3 pkt 1) i
2) ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2016 r.
poz. 250 z pdézn. zm.) gminy prowadza ewidencj¢: zbiornikow bezodptywowych w celu kontroli
czgstotliwosci ich oprézniania oraz w celu opracowania planu rozwoju sieci kanalizacyjnej;
przydomowych oczyszczalni $cieckow w celu kontroli czgstotliwosci 1 sposobu pozbywania sig
komunalnych osadéw sciekowych oraz w celu opracowania planu rozwoju sieci kanalizacyjnej. W
zwiazku z tym nie zachodzi potrzeba wpisywania do planu zadan ochronnych dziatania polegajacego
na kontroli gospodarki sciekowe;.

W zalaczniku nr 5, dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora lobeliowe, ustanowiono dzialanie ochronne
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polegajace na nie wprowadzaniu motorowych sportow wodnych na jeziorach Kietpino i Chlewe
Wielkie. Przedstawione dziatanie faktycznie stanowi zakaz. W planie zadan ochronnych dla
obszaréw Natura 2000 nie powinno si¢ zamieszcza¢ zakazoéw okreslonego dziatania. Zgodnie z art.
33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. zabrania si¢, co do zasady, podejmowania dzialan
mogacych, osobno lub w potaczeniu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddziatywac na cele
ochrony obszaru Natura 2000, w szczegdlnosSci pogorszy¢ stan siedlisk, wplyna¢ negatywnie
na gatunki, pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powiazan z innymi obszarami.
W zwiazku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, ze ogodlnie okre§lone zakazy w obszarze Natura 2000
wynikaja z mocy prawa. Ponadto, skoro w delegacji ustawowej do ustanowienia ww. aktow prawa
miejscowego nie przewidziano mozliwosci ustanowienia w nich zakazow, to takie dziatanie stanowi
przekroczenie delegacji ustawowej.

Sposob uwzglednienia uwagi: uwzgledniajac uwage Ministra usuni¢to ww. dziatanie z planu zadan
ochronnych. Jezioro Kielpino jest rezerwatem przyrody, na ktorym zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt 21)
ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 z p6zn. zm.) zabronione jest uzywania todzi
motorowych 1 innego sprzetu motorowego, uprawiania sportow wodnych i motorowych, ptywania
i zeglowania, z wyjatkiem akwenow lub szlakéw wyznaczonych przez regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska. W rezerwacie nie wyznaczono akwenoéw przeznaczonych dla sportow wodnych.
Uchwata nr XXI11/197/16 Rady Powiatu w Koszalinie z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie zakazu
uzywania jednostek ptywajacych na jeziorze Chlewo (Chlewo Wielkie, Chlewie Wielkie, Spokojne)
w zlewni rzeki Chociel (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2017 r. poz. 365) na jeziorze Chlewe Wielkie zostal
wprowadzony zakaz uzywania jednostek ptywajacych o napedzie spalinowym.

W zataczniku nr 5, w odniesieniu do przedmiotow ochrony 9160 grad subatlantycki, 3110 jeziora
lobeliowe, 1188 kumak nizinny, 9110 kwasne buczyny, 9190 kwasne buczyny, 3160 naturalne
dystroficzne zbiorniki wodne, 7150 obnizenia na podtozu torfowym z ro$linnoscia ze zwiazku
Rhynchosporion, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion Potamion, 7140 torfowiska przejsciowe i trzgsawiska, 7120 torfowiska wysokie
zdegradowane lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7110 torfowiska wysokie
z roslinnoscia torfotworcza, 1042 zalotka wigksza, 9130 zyzne buczyny, 91DO bory i lasy bagienne,
7230 goérskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk 1 mechowisk, 4030
suche wrzosowiska, 1831 elisma wodna, jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie dzialania
ochronnego polegajacego na edukacji lokalnej spotecznosci, wiaczenia przedstawicieli lokalnych
spoteczno$ci w dzialania zwiazane z ochrong obszaru Natura 2000, wyznaczono ,wszystkie
podmioty odpowiedzialne za wykonywanie dziatan ochronnych”. Nalezy podkreslic,
ze przedstawione okre$lenie jest zbyt generalne i1 niejednoznaczne. W zwiazku z faktem,
iz wyznaczenie podmiotow odpowiedzialnych w planie zadan ochronnych wiaze si¢ z natozeniem
na nie okreslonych obowiazkow, w celu zapewnienia skutecznos$ci wykonania dziatan ochronnych
zastosowane okreslenie podmiotow odpowiedzialnych i zakresu ich obowiazkéw powinno by¢
w miar¢ mozliwosci precyzyjne 1 jednoznaczne. Ponadto, przyjmujac iz wszystkie podmioty
odpowiedzialne za wykonanie dzialan ochronnych sa odpowiedzialne za wykonanie dziatania
ochronnego polegajace m.in. na uzupelieniu stanu wiedzy, to nalezy wskazaé, iz w sposob
nieprawidlowy okreslono podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie naktadajac okreslonego
obowiazki na podmioty prywatne, w tym placowki naukowe, organizacj¢ pozarzadowe, wtascicieli,
zarzadcow lub uzytkownikdow.
Sposéb uwzglednienia uwagi: uwaga zostata uwzgledniona. Doprecyzowano zapis wskazujac
odpowiedzialnego za wykonanie dziatania tj. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
5
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Szczecinie na podstawie porozumienia z wiascicielem lub zarzadca gruntu.

W zataczniku nr 5, dla przedmiotu ochrony 1188 kumak nizinny, wyznaczono wytacznie dziatania
fakultatywne, bez ustanawiania dziatan obligatoryjnych. Brak podziatu dziatan na obligatoryjne
1 fakultatywne uniemozliwia rolnikom skorzystanie z odpowiednich programéw wsparcia.
W zwiazku z powyzszym przedstawione dziatania nalezy odpowiednio uzupehic i zmodyfikowac.
Sposdb uwzglednienia uwagi: dzialanie zostalo usunig¢te z planu zadan ochronnych. Zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. nr 34 z 2010 r., poz. 186 z p6zn. zm.)
w planie zadan ochronnych dziatania ochronne z podziatem na dziatania obligatoryjne i fakultatywne
ustala si¢ dla terenu gospodarstwa rolnego lub jego czg$ci. W Programie Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020 nie przewidziano programow wsparcia, ktore dotyczytyby ochrony
siedlisk kumaka nizinnego. W zwiazku z tym nie wpisano do planu zadan ochronnych dziatan
obligatoryjnych i fakultatywnych dla 1188 kumaka nizinnego.

W zataczniku nr 5 do zarzadzenia, dla przedmiotu ochrony 4030 suche wrzosowiska, ustanowiono
dziatanie ochronne polegajace na ochronie biernej. Dla danego siedliska realizacja tego dziatania
doprowadzi do jego zaro$nigcia drzewami i krzewami i tym samym jego zaniku. Dlatego powinno
si¢ usuna¢ dane dzialanie ochronne.

Sposob uwzglednienia uwagi: dziatanie zostato usunigte z planu zadan ochronnych. Podczas prac
nad planem zadan ochronnych stwierdzono brak doktadnego rozpoznania lokalizacji
1 rozmieszczenia siedliska 4030 suche wrzosowiska i wskazano na konieczno$¢ uzupetnienia stanu
wiedzy. Dla siedliska przewidziano dziatanie polegajace na uzupetnieniu stanu wiedzy. W dziataniu
tym oprocz poznania lokalizacji, rozmieszczenia i powierzchni siedliska w obszarze Natura 2000,
zaplanowano takze wykonanie opracowania wlasciwych metod ochrony i dziatah ochronnych.
W przypadku gdy wspomniane opracowanie przewidzi konieczno$¢ podjecia dziatan ochronnych
w celu ochrony tego siedliska, to zostana podjete przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie odpowiednie dzialania zmierzajace do ich wykonania.

W zataczniku nr 6 we wskazaniach do zmian we wszystkich dokumentach planistycznych, zawarto
postanowienia, zgodnie z ktérymi dziatania ochronne ustalone w planie zadan ochronnych nalezy
uwzgledni¢ w studiach uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz przy
zmianach miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Nalezy podkresli¢, iz wskazania
do zmian w dokumentach planistycznych, o ktéorych mowa w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, nie powinny by¢ tozsame z dzialaniami ochronnymi,
poniewaz te dwa elementy znacznie si¢ od siebie rdznia. Wskazania do zmian odnosza
si¢ do konkretnych, istniejacych dokumentéw planistycznych, ktérych postanowienia dotycza
zagospodarowania przestrzennego, w tym warunkow zabudowy 1 zagospodarowania terenu.
Natomiast dziatania ochronne okreslaja konkretne czynnosci, ktore podmioty odpowiedzialne maja
wykona¢ w okresie obowiazywania planu zadan ochronnych. Zakresy przestrzenne, przedmiotowe
dokumentoéw planistycznych 1 dziatan ochronnych znacznie si¢ roznia, dlatego niewlasciwe
ustanawianie wskazan do zmian w dokumentach planistycznych polegajacych na uwzglednieniu
W nich dziatan ochronnych. Podobnie wszystkie informacje dotyczace przedmiotéw ochrony obszaru
Natura 2000 zawarte w planach zadan ochronnych znacznie si¢ r6znia od zakresu dokumentow
planistycznych majacych normatywnie okreslony zakres przedmiotowy. W zwiazku z powyzszym
w planie zadan ochronnych nie powinno si¢ ustanawia¢ wskazan do zmian do dokumentdéw
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planistycznych wytacznie odwotujacych si¢ w sposob generalny do dziatan ochronnych lub innych
postanowien dotyczacych zidentyfikowanych zagrozen dla przedmiotoéw ochrony obszaréw Natura
2000.

Sposob uwzglednienia uwagi: z zalacznika nr 6, ze wskazan do zmiany wszystkich wymienionych
w nim dokumentoéw planistycznych, usunigto zapisy w brzmieniu: ,, Zapisy planu Zadan Ochronnych
(PZO) zapisane w dziale , Dziatania ochronne” ustalone sq dla obszaru Natura 2000 Bobolickie
Jeziora Lobeliowe i stuzq zapobieganiu wskazanym w PZO zagrozeniom. Nalezy je uwzglednié
w studiach uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin 0raz przy zmianach
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Studia uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego gmin, zmieniane oraz powstajqce miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego oraz inne dokumenty planistyczne powinny byé uzupetnione
o informacje zawarte w Planie Zadan Ochronnych.” Zaproponowano wskazania do zmian studiow
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin Bobolice, Szczecinek oraz miasta
i gminy Bialy Boér dotyczace umieszczenia informacji o wystepujacych w gminach, na terenie
obszaru Natura 2000 przedmiotach ochrony oraz o obowiazku ich ochrony przed zagrozeniami
wewngetrznymi i zewngtrznymi.

Poza wymienionymi wyzej poprawkami, wynikajacymi z uwag Ministra Srodowiska, w ramach
autokorekty wprowadzono nastgpujace zmiany:

1. W zalaczniku nr 6 do zarzadzenia dotyczacym wskazan do zmian w studiach uwarunkowan
1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin Bobolice, Szczecinek oraz miasta 1 gminy Bialy
Bor wprowadzono zapisy w brzmieniu: ,, W dokumencie nalezy umiescic¢ informacje o wystepujqcych
W gminie, na terenie obszaru Natura 2000 przedmiotach ochrony (siedliskach przyrodniczych, gatun-
kach roslin i zwierzqt oraz ich siedliskach) oraz o obowiqzku ich ochrony przed zagrozZeniami
wewnetrznymi i zewnetrznymi, a takze uwzgledni¢ nizej wymienione wskazania do przeznaczenia
i sposobu uzytkowania gruntow.” oraz ,,Ze wzgledu na silnq zaleznos¢ wystepowania i stanu ochrony
hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych i siedlisk higrofilowych gatunkow zwierzqt od panujqcych
stosunkow wodnych, nalezy zapewni¢ w zasiegu tych siedlisk, rezim wodny pozwalajqcy na utrzyma-
nie lub poprawe ich stanu ochrony.” Zapisy te wprowadzono w celu uzupetnienia tresci studiow
o informacje dotyczace przedmiotoéw ochrony wystepujacych w obszaru Natura 2000 Bobolickie
Jeziora Lobeliowe PLH320001 oraz zidentyfikowanych zagrozeniach. Ze wzglgedu na zidentyfikowa-
ne zagrozenia dla 1042 zalotki wigkszej (K01.03 — wyschnigcie, J02.01.02 — osuszanie terenow
morskich, ujsciowych, bagiennych), 1188 kumaka nizinnego (K01.03 — wyschnigcie), 7150 obnizenia
na podtozu torfowym z roslinno$cia ze zwiazku Rhynchosporion (J02.01.02 — osuszanie terenéw mor-
skich, ujsciowych, bagiennych), 7140 torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinno-
$cig z Scheuchzerio-Caricetea) (J02.01.02 — osuszanie terendw morskich, ujsciowych, bagiennych),
7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji
(J02.01.02 — osuszanie terenéow morskich, ujsciowych, bagiennych), 7110 torfowiska wysokie

z roslinnoscia torfotworcza (zywe) (J02.01.02 — osuszanie terenéw morskich, ujsciowych,
bagiennych), 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum) (J02.01.02 — osuszanie terendw morskich, ujéciowych, bagiennych), 7230 gorskie
i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk (J02.01.02 — osuszanie
terené6w morskich, ujsciowych, bagiennych), wprowadzono zapis dotyczacy zapewnienia rezimu
wodnego pozwalajacego na utrzymanie lub poprawg ich stanu ochrony.
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Dla 14 przedmiotow ochrony w obszarze Natura 2000 w dziataniach dotyczacych monitoringu sie-
dlisk i gatunkdéw zmodyfikowano zapis dotyczacy metodyki na ,,w oparciu o metodyke GIOS™.

Dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora lobeliowe zmodyfikowano zapis treSci dziatania dotyczacego
monitoringu siedliska — monitoringu waod, roslinnosci i ichtiofauny. Po zmianach dziatanie obejmuje
monitoring ichtiofauny i oceng¢ jej wplywu na stan siedliska. Planowany pierwotnie monitoring wod
i ro$linnosci zostanie wykonany w dziataniu dotyczacym monitoringu siedliska w oparciu o metodyke
GIOS.

Dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora lobeliowe doprecyzowano zapis dziatania polegajacego na
monitoringu ciaglosci szuwaru i zarosli wokot jeziora. Monitoring obejmie strefe brzegowa, a lokali-
zacja pomostow, zabudowy, kapielisk i plaz zostanie naniesiona na mapg wraz z podaniem
wspotrzednych geograficznych.

Dla przedmiotéw ochrony 3110 jeziora lobeliowe, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 1831 elisma wodna, zmodyfikowano zapis tresci
dziatania dotyczacego tworzenia nowych operatow rybackich po wygasnigciu obowiazujacych. Po
zmianach zapis ma tres¢: Wskazane jest by po wygasnigciu obowiazujacych lub w momencie tworze-
nia nowych operatow rybackich (w przypadku ogloszenia przez Dyrektora RZGW w Poznaniu lub w
Szczecinie nowych konkurséw ofert na uzytkowanie rybackie) w nowych operatach uwzglednia¢
wymogi siedliska tak aby nie pogorszy¢ ich parametrow struktury i funkcji m.in. wykluczenie zary-
biania akwenoéw rybami karpiowatymi i gatunkami obcymi.

Dla przedmiotu ochrony 1188 kumak nizinny przeredagowano dzialania polegajace na monitoringu
populacji i gatunku. Po zmianach zaplanowano monitoring gatunku i jego siedlisk w oparciu 0 meto-
dyke GIOS, ktory obejmie miejsce wystepowania kumaka w oddz. 399a i wybrane stanowiska zloka-
lizowane po uzupehieniu stanu wiedzy o wystgpowaniu gatunku w obszarze Natura 2000.

Dla przedmiotu ochrony 1188 kumak nizinny przeredagowano zapis w obszarze dziatania w pkt. 3
dziatania ochronnego. Po zmianach tre$¢ zapisu: Dostosowanie gospodarki rolniczej do wymogow
gatunku i jego siedliska z ograniczeniem stosowania pestycydow w pasie 100 m od siedlisk kumaka.
Przeredagowano zapis dotyczacy obszaru wdrazania ww. dziatania. Po zmianach tre$¢ zapisu: stano-
wisko kumaka oddzial 399a oraz siedliska kumaka w obszarze Natura 2000, po uzupetnieniu Stanu
wiedzy. Przeredagowano zapis dotyczacy podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie ww. dziatania
ochronnego. Po zmianach tre$é¢ zapisu: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie na
podstawie porozumien zawartych z posiadaczami gruntow w zakresie dostosowania gospodarki rolni-
czej.

Dla przedmiotu ochrony 1188 kumak nizinny w dziataniu dotyczacym uzupetnienia stanu wiedzy
zmieniono termin wykonania dziatania. Wykonanie dziatania zaplanowano dwukrotnie w okresie
obowiazywania planu zadan ochronnych.

Dla przedmiotu ochrony 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion, zmodyfikowano zapis w dziataniu ochronnym: wskazanym jest ograniczenie
uzytkowania rybackiego, stosowanie wytacznie urzadzen stawnych. Po zmianie dziatanie ochronne
ma tre$¢: modyfikacja uzytkowania rybackiego prowadzaca do stosowania wylacznie sieci stawnych.
W dziataniu ochronnym: wskazane jest ograniczenie uzytkowania wedkarskiego — bez stosowania za-
ngcania ryb, zmodyfikowano tre$¢ zapisu. Po zmianie dziatanie ochronne ma tres¢: modyfikacja uzyt-
kowania wedkarskiego — bez stosowania zangcania ryb.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

- Projekt z dnia 25 lipca 2017 r. -

Dla przedmiotu ochrony 7120 torfowiska wysokie zdegradowane lecz zdolne do naturalnej i stymu-
lowanej regeneracji w dzialaniu ochronnym: zachowanie wiasciwego stanu uwodnienia torfowiska —
budowa na rowach melioracyjnych przegrod trwale blokujacych odptyw wody z torfowiska na pod-
stawie wskazan monitoringu, zmodyfikowano zapis okreslajacy podmiot odpowiedzialny za wykona-
nie dziatania. Po zmianie jest to: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska na podstawie porozumie-
nia z wlasciwym terytorialnie nadle$niczym.

Dla przedmiotu ochrony 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworcza (zywe) w dziataniu
ochronnym: zachowanie wlasciwego stanu uwodnienia torfowiska — budowa na rowach melioracyj-
nych przegréd trwale blokujacych odpltyw wody z torfowiska na podstawie wskazan monitoringu,
zmodyfikowano zapis okreslajacy podmiot odpowiedzialny za wykonanie dziatania. Po zmianie jest
to: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska na podstawie porozumienia z wlasciwym terytorialnie
nadle$niczym.

Dla przedmiotu ochrony 1042 zalotka wigksza zmodyfikowano zakres monitoringu. Pierwotnie
zaplanowano przeprowadzenie monitoringu stanu populacji i siedliska oraz monitoringu gatunku
zgodnie z metodyka GIOS. Po zmianach zaplanowano wykonanie monitoringu gatunku i jego siedlisk
w oparciu o metodyke GIOS. Obszar wdrazania monitoringu zwigkszono o wszystkie stanowiska
gatunku po uzupetnieniu stanu wiedzy.

Dla przedmiotu ochrony 1042 zalotka wigksza w dziataniu dotyczacym zachowania wtasciwego stanu
uwodnienia torfowiska - budowa zastawek na rowach melioracyjnych, z mozliwoscia regulacji prze-
ptywu wody, wedlug wskazan monitoringu, zmieniono podmiot odpowiedzialny za wykonanie.
Po zmianie podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie dziatania jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska W Szczecinie na podstawie porozumienia z wtascicielem lub zarzadca gruntu.

Dla przedmiotu ochrony 91DO0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-Pinetum) w dziataniu dotyczacym zachowania wilasciwego stanu uwodnienia
torfowiska - w razie potrzeby (na podstawie wskazan monitoringu) budowa dodatkowych zastawek
umozliwiajacych regulacj¢ przeptywu wody lub przegrod trwale blokujacych odptyw wody z torfowi-
ska, zmieniono podmiot odpowiedzialny za wykonanie. Po zmianie podmiotem odpowiedzialnym
za wykonanie dziatania jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska W Szczecinie na podstawie
porozumieniu z wlascicielem lub zarzadca gruntu.

Dla przedmiotu ochrony 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk
I mechowisk w dziataniu dotyczacym zachowania wtasciwego stanu uwodnienia torfowiska — w razie
potrzeby budowa zastawek umozliwiajacych regulacje przeptywu wody lub przegrod trwale blokuja-
cych odptyw wody z torfowiska, zmieniono podmiot odpowiedzialny za wykonanie. Po zmianie
podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie dziatania jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie na podstawie porozumienia z wiascicielem lub zarzadca gruntu.

Dla przedmiotu ochrony 4030 suche wrzosowiska Calluno-Geniston, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion w dziataniu dotyczacym uzupetienia stanu wiedzy zmieniono wyraz ,,gatunku” na
,siedliska”.

Dla przedmiotu ochrony 1831 elisma wodna w dziataniu dotyczacym uzupehienia stanu wiedzy
zmieniono wyraz ,siedliska” na wyraz ,,siedlisk” oraz dodano wyraz ,,gatunku”. W dziataniu ochron-
nym zmodyfikowano zapis o tresci: wskazane jest ograniczenie uzytkowania rybackiego, stosowanie
wylacznie urzadzen stawnych, ze wzgledu na eutrofizacje siedliska i niszczenie roslinnosci wodnej;
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na tre$¢: modyfikacja uzytkowania rybackiego, stosowanie wytacznie urzadzen stawnych, ze wzgledu
na eutrofizacjg siedliska i niszczenie roslinnosci wodnej. W dziataniu ochronnym zmodyfikowano za-
pis o tresci: wskazane jest ograniczanie uzytkowania wedkarskiego - bez prowadzenia potowow z to-
dzi: potowy wedkarskie prowadzi¢ z brzegu jezior przy odpowiednim zabezpieczeniu technicznym —
budowa ktadek i pomostow na brzegach jezior udostepnionych do potowu wedkarskich; na tres¢ mo-
dyfikacja uzytkowania wedkarskiego - bez prowadzenia polowdw z todzi: potowy wedkarskie pro-
wadzi¢ z brzegu jezior przy odpowiednim zabezpieczeniu technicznym — budowa ktadek i pomostow
na brzegach jezior udostgpnionych do potowu wedkarskich. W dziataniu ochronnym zmodyfikowano
zapis o tresci: wskazane jest ograniczenie uzytkowania rybackiego, stosowanie wytacznie urzadzen
stawnych; na tres¢: modyfikacja uzytkowania rybackiego, stosowanie wylacznie urzadzen stawnych.

Dla przedmiotu ochrony 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea) w dziataniu dotyczacym zachowania wlasciwego stanu uwodnienia
torfowiska - w razie potrzeby (na podstawie wskazan monitoringu) budowa dodatkowych zastawek
umozliwiajacych regulacje przeptywu wody lub przegrod trwale blokujacych odpltyw wody
z torfowiska, zmieniono podmiot odpowiedzialny za wykonanie. Po zmianie podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie dziatania jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie na podstawie porozumienia z wlascicielem lub zarzadca gruntu.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 i ust. 9 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska w Szczecinie kontynuowat zapewnienie zainteresowanym podmiotom prowadzacym dziatalnos¢
w obrebie siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, mozliwosci udziatu
w pracach zwiazanych z opracowywaniem projektu zmiany planu zadan ochronnych. W zwiazku z po-
wyzszym projekt zmiany zarzadzenia udostgpniono w dniu 22 maja 2019 r., na stronie internetowej Re-
gionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz w siedzibie tut. Organu. Na wniesienie uwag i
wnioskoéw do projektu dokumentu wyznaczono termin do 29 maja 2017 r.

W wyniku tego etapu procedury, 4 podmioty zgtosity 10 uwag i wnioskoéw. Ich zestawienie wraz z

informacja w jaki sposob zostaly wzigte pod uwagg oraz w jakim zakresie zostalty uwzglednione, zawarto
W ponizszej tabeli.

kow

L.p. Podmiot Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy
1. |Klub Przyrodni- |Po wygasnigciu obecnych okresow dzier-|Uwage czgsciowo uwzgledniono.

zawy 1 operatorow rybackich dla jezior:
Jeziora: Chlewienko |, Chlewienko I,
Trzebien Sredni, Przybyszewko, Pniewo,
Pniewki, Zubrowo, Greboszewko, Kielpi-
no, Glebokie, Piekietko i Szare, celowe
jest wylaczenie tych jezior z dalszego
uzytkowania rybackiego, a nie tylko
uwzglednienie pewnych modyfikacji w
nowych operatach. W szczegdlnos$ci, nie
widzimy powodu, by kontynuowaé uzyt-
kowanie rybackie jezior begdacych rezer-
watami przyrody.

Zgodnie z art. 15. ust. 1. Ustawy o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 z pézn. zm.), na obszarach
rezerwatow przyrody wprowadzono zakazy, m.in. art. 15.
Ust. 1 pkt. 14) zakaz potowu ryb (..). Zarzadzenie Nr
31/2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dn. 22.05.2009r. w sprawie ustanowienia
planu ochrony dla rezerwatu przyrody Jezioro Kietpino
(Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 48, poz. 1190, zm. z 2016 r.
poz. 3412); Zarzadzenie Nr 34/2009 Regionalnego Dy-
rektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dn.
29.05.2009r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody Jezioro Szare (Dz. Urz. Woj. Zach.
Nr 48, poz. 1193, zm. z 2016 r. poz. 3408); Zarzadzenie
Nr 5 /2015 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowi-
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ska w Szczecinie z dnia 03 lutego 2015 r., w sprawie
ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody
,Jezioro Piekielko”; Zarzadzenie Nr 18/2015 Regional-
nego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z
dnia 17 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia zadan
ochronnych dla rezerwatu przyrody ,,Jezioro Glebokie” —
nie udostepnia wod jezior tych rezerwatéw dla uzytko-
wania rybackiego i wedkarskiego. W zwiazku z powyz-
szym dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora lobeliowe, z
dziatan ochronnych nr 4, nr 5 (dotyczacych uzytkowania
rybackiego), usunigto z obszaru wdrazania jeziora lobe-
liowe bedacymi rezerwatami przyrody. Ponadto w dzia-
faniu ochronnym nr 6 (dotyczacym uzytkowania wedkar-
skiego), usunigto z obszaru wdrazania jeziora lobeliowe
bedacymi rezerwatami przyrody. Dla przedmiotu ochro-
ny 1831 Elisma wodna (Luronium natans), w dziataniach
ochronnych, obecnie nr 4, nr 5 (dotyczacych uzytkowa-
nia rybackiego), w obszarze wdrazania zmodyfikowano
zapis odnos$nie jezior lobeliowych, dodajac tresé: ,,uzyt-
kowane rybacko”. Ponadto w dzialaniu ochronnym nr 3
(dotyczacym uzytkowania wedkarskiego), w obszarze
wdrazania, zmodyfikowano zapis jeziora lobeliowe,
dodajac tresé: ,,uzytkowane wedkarsko”.

Uzytkowanie rybackie i wedkarskie jezior bedacymi
rezerwatami przyrody, byloby sprzeczne z zakazami
ustanowionymi dla rezerwatow przyrody, jakie zostaty
zawarte w ustawie o ochronie przyrody.

Klub Przyrodni-
kow

W tym obszarze Natura 2000 koniecznym
srodkiem ochronnym wydaje si¢ jednak
zapewnienie, w zlewni jezior, odprowa-
dzania $ciekdw do zbiorczych systemow
kanalizacji lub ewentualnie do szczelnych
(1) zbiornikéw bezodptywowych, z wy-
kluczeniem rozsaczania $ciekow, chocby
oczyszczonych. Wobec wskazanej przez
Ministra Srodowiska niemoznosci ujecia
takich zapisow w PZO, jako niedopusz-
czalnej ingerencji w kompetencje gmin,
wnoszg o wskazanie potrzeby opracowa-
nia i ustanowienia planu ochrony dla
obszaru, w ktorym bedzie mozna wpro-
wadzi¢ przedmiotowy wymog jako odno-
szacy si¢ do gospodarki wodno - $cieko-
wej warunek wilasciwego stanu ochrony.

Uwagi nie uwzgledniono.

Zobowiazanie gmin w dzialaniach ochronnych ustano-
wionych w planie zadan ochronnych obszaru Natura
2000 do wykonywania okreslonych zadan wiasnych
ogranicza ich ustawowe kompetencje. Ponadto, takie
zadania nie znajduja podstawy prawnej w upowaznieniu
ustawowym okre$lajacym zakres dzialah ochronnych
ustalony w art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz. 2249
z poézn. zm.). Zakres sporzadzania planu zadan ochron-
nych, écisle okresla Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r., (Dz. U. nr 34, poz. 186, z pdzn.
zm.), wszelkie zmiany, modyfikacje zakresu planu zadan
ochronnych inne niz okreslone ww. Rozporzadzeniu,
bytoby sprzeczne z prawem.

Klub Przyrodni-
koéw

W tym obszarze Natura 2000 koniecznym
srodkiem ochronnym wydaja si¢ jednak
zmiany i ograniczania zagospodarowania
przestrzennego przy jeziorach Chlewo
Wielkie i Grebosz (tak jak jest to ujete w
obecnym PZO), a takze przy brzegach
innych jezior lobeliowych (ujgte obecnie
mato precyzyjnym zapisem o wskazanym

Uwagi nie uwzgledniono.

Dotychczasowe zapisy z tabeli dzialan ochronnych byly
sprzeczne ze stanowiskiem Ministra Srodowiska. Zgod-
nie ze stanowiskiem Ministra Srodowiska ustawodawca
w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000 przewi-
dzial mozliwo$¢ ingerencji w planowanie przestrzenne,
wylacznie poprzez ustanowienie okreslonych wskazan do
zmian w _istniejacych dokumentach planistycznych i

11



- Projekt z dnia 25 lipca 2017 r. -

L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tres¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi

ograniczeniu zabudowy rekreacyjnej).
Odpowiednie zapisy wprowadzone tylko
do zatacznika okreslajacego wskazania do
zmian studiéw i plandéw nie beda skutecz-
ne, bo ich skutkiem nie bedzie an obowia-
zek ustanowienia miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego obej-
mujacych odpowiednie tereny (a dopiero
ustanowienie planéw zawierajacych taki
zapis byloby skuteczne), ani obowiazek
dokonania odpowiednich zmian w stu-
diach i planach, ani tez zablokowanie
mozliwo$ci zezwalania na szkodliwe
zagospodarowanie terenu w trybie decyzji
0 warunkach zabudowy i zagospodarowa-
nia terenu. Wobec wskazanej przez Mini-
stra Srodowiska niemoznosci ujecia zaka-
z6w w planie zadan ochronnych oraz
niemozno$ci takiej ingerencji planem
zadan ochronnych w zagospodarowanie
przestrzenne, wnosimy wskazanie potrze-
by ustanowienia dla obszaru planu ochro-
ny, w ktorym bedzie mozna okresli¢ od-
powiednie “warunki wlasciwego stanu
ochrony”, odnoszace si¢ m. in. do zago-
spodarowania przestrzennego.

tylko w zakresie dotyczacym eliminacji lub ograniczenia
zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych, jezeli sa one
niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia wlasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
ro$lin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono Ob-
szar Natura 2000, o czym stanowi art. 28 ust. 10 pkt 5
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 z pézn. zm.). Zwiazane jest
to rowniez z przyznang radzie gminy kompetencja do
ksztattowania gospodarki przestrzennej na terenie gminy,
0 czym stanowi art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003
r., 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U. 22016 1., poz. 778 z pézn. zm.). W zwiazku z powyz-
szym bezposrednia ingerencja W zagospodarowanie prze-
strzenne ustanowiona w dziataniach ochronnych, a nie
we wskazaniach do zmian w istniejacych dokumentach
planistycznych, stanowi naruszenie przepisOw ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, wkraczajac w przyznanie radzie gminy
kompetencje. Caly plan zadan ochronnych tworzy spdjna
cato$¢, gdzie kazdy z zatacznikow odgrywa wazna rolg w
zapewnieniu trwalosci wiasciwego stanu przedmiotow
ochrony. Tym samym, dobrze zdiagnozowane i okreslo-
ne zagrozenia, wraz z zaplanowanymi dziataniami
ochronnymi oraz wskazaniami planistycznymi, stanowia
skuteczne narzedzie do zarzadzania obszarem gwarantu-
jacym zachowanie jego warto$ci przyrodniczej. Nalezy
takze pamigtac, ze pojawiajace si¢ zagrozenia (np. zabu-
dowa nad brzegami jezior) beda weryfikowane na etapie
procedury oceny oddziatywania na obszar Natura 2000,
takze stanowiacej jeden z elementdéw narzedzi stuzacych
ochronie obszaréw cennych przyrodniczo (ustawa z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §ro-
dowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochro-
nie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodo-
wisko (Dz. U. z 2016, poz. 353 z p6ézn. zm.), jak rowniez
podlegaja przepisom ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r., o
ochronie przyrody, w szczego6lnosci art. 33 (Dz. U. z
2016 r., poz. 2134 z p6ézn. zm.). Nalezy takze pamigtac,
iz cele ochrony przyrody sa realizowane m.in. poprzez
uwzglednianie wymagan ochrony przyrody w studiach
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gmin i miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego, zgodnie z art. 3 ust. 1) ustawy o
ochronie przyrody, stad zastosowanie zapisow w zatacz-
niku nr 6 planu zadan ochronnych ww. zakresie. Zakres
sporzadzania planu zadan ochronnych $ci§le okresla
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r., (Dz. U. nr 34, poz. 186, z pozn. zm.), wszelkie
zmiany, modyfikacje zakresu planu zadan ochronnych
inne niz okreslone ww. Rozporzadzeniu, byloby sprzecz-
ne Z prawem.

Klub Przyrodni-

W zataczniku 6, od wymogu ,, Lokalizacja

Uwage uwzgledniono. Wskazany zapis zostal usunigty.
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kow

nowej zabudowy rekreacyjnej na obrze-
zach jezior lobeliowych, powinna warun-
kowac brak negatywnego wplywu na tego
typu zbiorniki wodne” nie powinno by¢
wyjatku ,,nie dotyczy obszaréw zawartej
zabudowy miejscowosci dziatek, dla kto-
rych przed dniem wejscia w zycie zarzq-
dzania w sprawie PZO wydane zostaly
\pozwolenia na budowe oraz obszarow
\przeznaczonych pod zabudowe w miej-
scowych  planach  zagospodarowania
przestrzennego  obowiqzujqcych  przed
dniem wejscia w Zycie zarzqdzenia
w sprawie PZO”. Jesli istnieja miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego
nie gwarantujace uniknigcia negatywnego
wplywu na jeziora lobeliowe, to w za-
laczniku 6 nalezy wskaza¢ wiasnie po-
trzebe ich zmiany. Jesli wydane sa po-
zwolenia na budowe nie gwarantujace
uniknigcia negatywnego wplywu na jezio-
ra lobeliowe, to zatacznik 6 PZO pozosta-
je i tak bez wplywu na ich waznos¢, ale
pozwolenia takie sa wydane nieprawidto-
wo i wymagaja uchylenia, a budowa na
ich podstawie musiataby by¢ 1 tak
wstrzymana na podstawie art. 37 ustawy o
ochronie przyrody.

Zatacznik nr 6 planu zadan ochronnych obszaru Natura
2000 (obecnie zatacznik 2) dotyczy wskazan do zmian w
istniejacych dokumentach planistycznych, celem elimi-
nacji lub ograniczenia zagrozen istniejacych i potencjal-
nych, niezbednych dla utrzymania lub odtworzenia wia-
$ciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, dla kto-
rych wyznaczono obszar Natura 2000.

Regionalny Za-
rzad Gospodarki
Wodnej w Szcze-
cinie

Zatacznik 5 zwiazany z gospodarka ry-
backa, w naszej opinii jest sprzeczny z
obecnie obowiazujacymi  regulacjami
prawnymi dotyczacymi uprawiania rybac-
twa 1 wedkarstwa na publicznych wodach
srdédladowych ptynacych. I tak:

1) zaréwno w proponowanych zapisach
projektu zarzadzania jak i uzasadnie-
nia brak jest jednoznacznych argu-
mentdw merytorycznych przemawia-
jacych za wprowadzeniem catkowite-
go wylaczenia zarybienia rybami kar-
piowatymi (w tym rodzimymi gatun-
kami tj. lin, kara§ pospolity), czy tez
prowadzenie zangcania — nie podajac
konkretnego uzasadnienia naukowego
dla powyzszych obostrzen (brak przy-
toczonych  publikacji  naukowych,
ekspertyzy itp.);

pomimo zalecen i uwag Ministra Sro-
dowiska, wprowadzajac okreslone za-
kazy dotyczace prowadzenia gospo-
darki rybackiej oraz amatorskiego po-
fowu ryb, w dalszym ciagu wprowa-

2)

dza si¢ zakazy oraz normy prawa i

Uwagg czg$ciowo uwzgledniono.

Dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora lobeliowe, w tresci
dziatan dotyczacych modyfikacji gospodarki rybackiej
doprecyzowano zapis, obecnie ma tres¢: ,,zainicjowanie
dziatan, aby po wygasnigciu obowiazujacych lub w mo-
mencie tworzenia nowych operatow rybackich (w przy-
padku ogloszenia przez Dyrektora RZGW w Poznaniu
lub w Szczecinie nowych konkurséw ofert na uzytkowa-
nie rybackie), uwzglednia¢ wymogi siedliska tak aby nie
pogorszy¢ ich parametréw struktury i funkcji m.in. wy-
kluczenie zarybiania akwendw rybami gatunkéw obcych
oraz rybami gatunkow obcych siedliskowo (za gatunki te
uwaza si¢ ryby karpiowate i sandacze)”; w tresci dziatan
dotyczacych uzytkowania wedkarskiego, doprecyzowano
zapis, obecnie ma tre$¢: ,,zainicjowanie dziatan w celu
ograniczenia uzytkowania wedkarskiego — bez stosowa-
nia zangt ryb”.

Dla przedmiotu ochrony 3160 naturalne, dystroficzne
zbiorniki wodne, w tre$ci dziatan dotyczacych modyfika-
cji uzytkowania wedkarskiego, zmieniono zapis, obecnie
ma tre$¢: ,,Zainicjowanie dziatan: a) ograniczania uzyt-
kowania wedkarskiego — bez prowadzenia potowow z
todzi; b) prowadzenia potowow wedkarskich z brzegu
jezior przy odpowiednim zabezpieczeniu technicznym —
budowa ktadek i pomostow na brzegach jezior udostgp-
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obowiazki obywateli — co w akcie
prawa miejscowego nie powinno mieé¢
miejsca.

nionych do potowow wedkarskich”.

Dla przedmiotu ochrony 3150 starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nym-
pheion, Potamion, w treéci dziatan dotyczacych modyfi-
kacji uzytkowania rybackiego, skorygowano zapis, obec-
nie ma tre$¢: ,,zainicjowanie dzialan w celu modyfikacji
uzytkowania rybackiego prowadzacego do stosowania
wylacznie sieci stawnych, po wygasnieciu obowiazuja-
cych lub w momencie tworzenia nowych operatow ry-
backich (w przypadku ogloszenia przez Gming Biaty
Bor, nowych konkursow ofert na uzytkowanie rybackie)”
oraz ,zainicjowanie dziatan, aby po wygasni¢ciu obo-
wiazujacych lub w momencie tworzenia nowych opera-
tow rybackich (w przypadku ogloszenia przez Gmine
Bialy Bor nowych konkurséw ofert na uzytkowanie ry-
backie) uwzglednia¢ wymogi siedliska tak aby nie po-
gorszy¢ ich parametrow struktury i funkcji m. in. wyklu-
czenie zarybiania akwenu rybami gatunkéw obcych oraz
rybami gatunkdéw obcych siedliskowo (za gatunki te
uwaza si¢ ryby karpiowate i sandacze)”’; w zakresie uzyt-
kowania wedkarskiego, skorygowano zapis, obecnie ma
tres$¢: ,,zainicjowanie dziatan w celu modyfikacji uzyt-
kowania wedkarskiego — bez stosowania zangcania ryb”.
Dla przedmiotu ochrony 1831 elisma wodna (Luronium
natans), zostalty zmodyfikowane zapisy dotyczace go-
spodarki rybackiej, obecnie maja tre$é: ,,zainicjowanie
dziatan, aby po wygasnigciu obowiazujacych lub w mo-
mencie tworzenia nowych operatow rybackich (w przy-
padku ogloszenia przez Dyrektora RZGW w Poznaniu
Iub w Szczecinie nowych konkursow ofert na uzytkowa-
nie rybackie) w nowych operatach uwzglednia¢ wymogi
siedliska tak aby nie pogorszy¢ ich parametrow struktury
i funkcji m.in. wykluczenie zarybiania akwenéw rybami
gatunkoéw obcych oraz rybami gatunkéw obcych siedli-
skowo (za gatunki te uwaza si¢ ryby karpiowate i sanda-
cze)” oraz ,zainicjowanie dziatan w celu modyfikacji
uzytkowania rybackiego, stosowania wylacznie urzadzen
stawnych, po wygasnigciu obowiazujacych lub w mo-
mencie tworzenia nowych operatow rybackich (w przy-
padku ogloszenia przez RZGW w Poznaniu lub w Szcze-
cinie, nowych konkursow ofert na uzytkowanie rybac-
kie)”. W zakresie uzytkowania wedkarskiego, dokonano
modyfikacji zapisu, obecnie ma tres¢: ,,zainicjowanie
dziatan w celu modyfikacji uzytkowania wedkarskiego —
bez prowadzenia polowdéw z todzi; potowy wedkarskie
prowadzi¢ z brzegu jezior przy odpowiednim zabezpie-
czeniu technicznym — budowa kladek i pomostéw na
brzegach jezior udostepnionych do potowdéw wedkar-
skich.

Ponadto w zakresie uwagi pktl) oraz 2), nalezy wyjasnié,
iz kryterium wydzielenia siedliska przyrodniczego jakim
jest 3110 jeziora lobeliowe jest obecnos¢ m.in. charakte-

rystycznych gatunkow roslin, ktore w zaleznosci od typu
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troficznego tej grupy jezior, maja zréznicowany udziat
ilo$ciowy. Jeziora lobeliowe sa cennymi i rzadkimi sie-
dliskami przyrodniczymi. W kraju wystepuje ich zaled-
wie 178 i stanowia poludniowo — zachodnia granice
zasiegu tego typu jezior w Europie. W opracowaniu
»Wody stodkie i torfowiska. Poradnik ochrony siedlisk i
gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny”, prof.
Marek Kraska podaje, iz ,,wystgpowanie izoetyddw ze
zwiazku Lobelion dotrmannae jest uwazane za wskaznik
specyfiki ekosysteméw wodnych charakteryzujacych sig
wysokimi walorami czysto$ci wod, a zarazem ich specy-
ficznego skladu mineralnego, polegajacego na bardzo
niskim zmineralizowaniu wod i czgsto $ladowych ilo-
$ciach wapnia. Jeziora lobeliowe na skutek nadmiernej i
dhugotrwatej eutrofizacji, wywotane wapnowaniem oraz
niewlasciwym zagospodarowaniem rybackim i wedkar-
skim (introdukcja ryb roslinozernych w tym m.in. karp) —
podlegaja degradacji. Uzytkowanie rybackie i wedkar-
skie powoduje bardzo silna presje na brzeg jezior i w
konsekwencji nastepuje mechaniczne — poprzez wydep-
tywanie — niszczenie ro$linno$ci obrzeza i litoralu”.
Ponadto ,,zalecanym sposobem ochrony jest bezwzgled-
na eliminacja introdukcji ryb roslinozernych, karpia, lina
i innych karpiowatych do jezior lobeliowych. Zarybianie
tymi gatunkami prowadzi do catkowitej degradacji je-
zior, zwazywszy na wyniszczenie roslin makrofitowej o
statusie gatunkéw roslin chronionych oraz ciagle poru-
szanie osadow w poszukiwaniu pokarmu, zardbwno przez
ryby karpiowate, jak i ryby roslinozerne, co prowadzi do
totalnej eutrofizacji jezior”. Ponadto zaleca si¢ utrzyma-
nie ograniczonej eksploatacji rybackiej, uzywanie narzeg-
dzi stawnych. Zapisy zawarte w zalaczniku dziatan
ochronnych, maja forme ,,wskazan”, ,,modyfikacji”, a nie
,,zakazOw”. Istotnym jest, iz na podstawie art. 3 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r., o ochronie przyrody, (Dz. U. z
2016 r., poz. 2134 z p6zn. zm.) cele ochrony przyrody
realizowane powinny by¢ rowniez w dzialalnosci gospo-
darczej.

Regionalny Za-
rzad Gospodarki
Wodnej w Szcze-
cinie

Dziatania ochronne zwiazane z:

1. budowa

dodatkowych

zastawek

umozliwiajacych regulacj¢ przeptywu
wody lub przegrdd trwale blokujacych
odptyw wody z torfowiska
2. potrzeba budowy dodatkowych za-
stawek na rowach lub konserwacji
istniejacych,
3. Potrzebie budowy zastawek celem
zapobiegania przedostawania si¢ do
jezior biogenéw;
za ktore odpowiedzialny jest Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szcze-
cinie na podstawie porozumienia z wia-
Scicielem lub zarzadca gruntu sa mozliwe

Uwagi nie uwzgledniono. Zapisy planu zadan ochron-
nych nie wprowadzaja odstepstw i nie zwalniaja z prze-
strzegania odrgbnych przepisow prawa. Nie ma wigc
potrzeby wprowadzania zapisu 0 przestrzeganiu odregb-
nych przepisow prawa.
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L.p. Podmiot Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy
po uprzednim uzyskaniu stosownych
pozwolen wynikajacych z ustawy Prawo
wodne (wykonanie urzadzenia, szczegdl-
ne korzystanie z wod).
7. |Regionalny Za- |Uwagi do Zatacznika nr 5 Zarzadzenia, do|Uwage czg¢sciowo uwzgledniono. W przedmiotowym

rzad Gospodarki
Wodnej w Pozna-
niu

nastgpujacych przedmiotéw ochrony:
e 3110 Jeziora lobeliowe
— Dzialanie ochronne dotyczace ochro-
ny czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkow roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk oraz zwigzane z utrzymaniem
lub modyfikacja metod gospodarowa-
nia w pkt. 6,
¢ 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki
wodne
— Dziatanie ochronne dotyczace ochrony
czynnej siedlisk przyrodniczych, ga-
tunkow roslin i1 zwierzat oraz ich sie-
dlisk oraz zwigzane z utrzymaniem
lub modyfikacja metod gospodarowa-
nia w pkt. 2,
¢ 1831 Elisma wodna (Luronium natans)
— Dziatanie ochronne dotyczace ochrony
czynnej siedlisk przyrodniczych, ga-
tunkoéw roélin i zwierzat oraz ich sie-
dlisk oraz zwiazane z utrzymaniem
lub modyfikacja metod gospodarowa-
niaw pkt. 31416,
W powyzszych dziataniach ochronnych
nalezy uwzgledni¢ fakt, iz uprawniony do
rybactwa zobowiazany jest do prowadze-
nia racjonalnej gospodarki rybackiej
zgodnie z pozytywnie zaopiniowanym
operatem rybackim. Natomiast zmian w
operacie rybackim mozna dokonaé jedy-
nie na podstawie art. 6a ust. 4 ustawy z
dnia 18 kwietnia 1985 r., o rybactwie
srédladowym (tj. Dz. U. z 2015 r., po.
652 tj.). Art. 6a ust. 2 ustawy o rybactwie
srédladowym okresla, ze operat rybacki
sporzadza si¢ raz na 10 lat. Zatem plan
zadan ochronnych powinien umozliwia¢
dalsze prowadzenie racjonalnej gospo-
darki rybackiej, zgodnie z obowiazuja-
cym operatem rybackim do momentu
utraty przez niego waznos$ci. Ponadto
Dyrektor RZGW w Poznaniu oddaje ob-
wody rybackie w uzytkowanie na pod-
stawie umow cywilnych. W przypadku
wprowadzenia ograniczen zwiazanych z
gospodarka rybacka na obwodach posia-
dajacych aktualnie uzytkownikow rybac-

projekcie zmiany zarzadzenia dziatanie ochronne nr 4
oraz obecnie 5, dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora
lobeliowe, mowiace o zakresie uzytkowania rybackiego
jezior lobeliowych, posiada juz zapis o tresci, iz okreslo-
ne zmiany wskazane sa do wprowadzenia ,,po wygasnig-
ciu obowiazujacych operatow rybackich lub w momencie
tworzenia nowych (w przypadku ogloszenia przez Dy-
rektora RZGW w Poznaniu i w Szczecinie nowych kon-
kurséw ofert na uzytkowanie rybackie)”.

Dla przedmiotu ochrony 3160 naturalne dystroficzne
zbiorniki wodne, w przedmiotowym projekcie zmiany
zarzadzenia, nie wprowadzono zalecen w stosunku do
uzytkowania rybackiego.

Dla przedmiotu ochrony 1831 elisma wodna (Luronium
natans), w dziataniu ochronnym obecnie nr 4, zostat
zawarty juz zapis o tresci, iz okre$lone zmiany wskazane
sa do wprowadzenia ,po wygasnigciu obowiazujacych
operatow rybackich lub w momencie tworzenia nowych
(w przypadku ogloszenia przez Dyrektora RZGW w
Poznaniu i w Szczecinie nowych konkursow ofert na
uzytkowanie rybackie)”. W dziataniu ochronnym obecnie
nr 5, dodano zapis o tresci: ,,po wygasnigciu obowiazuja-
cych operatow rybackich lub w momencie tworzenia
nowych (w przypadku ogloszenia przez Dyrektora
RZGW w Poznaniu i w Szczecinie nowych konkursow
ofert na uzytkowanie rybackie)”.

Ponadto dokonano usunigcia dziatania o tresci: ,,Modyfi-
kacja uzytkowania rybackiego, stosowanie wylacznie
urzadzen stawnych, ze wzgledu na eutrofizacje siedliska i
niszczenia roslinnosci wodnej”, gdyz jest tozsame z
dziataniem obecnie nr 5, dla ktérego uzasadnienie poda-
no do uwagi z pkt. 5.

Dla przedmiotu ochrony 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nym-
pheion, Potamion, zmodyfikowano zapis w dziataniu
ochronnym, obecnie nr 3, w zakresie modyfikacji uzyt-
kowania rybackiego na tres¢: ,,Zainicjowanie dziatan w
celu modyfikacji uzytkowania rybackiego prowadzacego
do stosowania wylacznie sieci stawnych, po wygasnigciu
obowiazujacych lub w momencie tworzenia nowych
operatow rybackich (w przypadku ogloszenia przez
Gming Bialy Bor, nowych konkursow ofert na uzytko-
wanie rybackie).”
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy

Tres¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi

kich, moze dojs¢ do sytuacji, w ktorej
uzytkownicy c¢i beda domagaé sie od-
szkodowan od Dyrektora RZGW w Po-
znaniu, w zwiazku z ograniczeniem po-
stanowien zawartych w umowach.

Regionalny Za-
rzad Gospodarki
Wodnej w Pozna-
niu

Dodatkowo w przedmiotowym projekcie
planowane jest wykluczenie zarybienia
rybami karpiowatymi (przedmiot ochrony
3110 Jeziora lobeliowe — pkt 5 oraz
przedmiot ochrony 1831 Elisma wodna
(Luronium natans) — pkt. 5). Powyzszy
zakaz wydaje si¢ calkowicie nieuzasad-
niony i bezprawny. Ryby spokojnego zeru
stanowig istotny element tancucha tro-
ficznego. Powyzszy zakaz moze dopro-
wadzi¢ do zachwiania rownowagi biolo-
gicznej. Z kolei w przypadku samego
karpia nalezy wskaza¢ Rozporzadzenie
MRIRW z dnia 6 listopada 2012 r.,
w sprawie wykazu gatunkoéw ryb uzna-
nych za nierodzime i wykazu gatunkow
ryb uznanych za rodzime oraz warunkow
wprowadzania gatunkow ryb uznanych za
nierodzime, dla ktorych nie jest wymaga-
ne zezwolenie na wprowadzenie (Dz. U. z
2012 r., poz. 1355), ktore dopuszcza
wprowadzanie na okre§lonych warunkach
karpia do wod srédladowych.

Uwaga czg$ciowo uwzgledniona, nawigzujaca do tresci
uwagi z pkt. 5., z uzasadnieniem rozpatrzenia.

Regionalny Za-
rzad Gospodarki
Wodnej w Pozna-
niu

Informuje, iz Jezioro Gregbosz wymienio-
ne w ww. projekcie nie jest objgte obwo-
dem rybackim ustanowionym przez Dy-
rektora RZGW w Poznaniu na podstawie
art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 18 kwietnia
1985 1. o rybactwie srodladowym (tj. Dz.
U. z 2015 r., poz. 652).

Uwage uwzgledniono.

Dla przedmiotu ochrony 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nym-
pheion, Potamion, zmodyfikowano zapis w dziataniu
obecnie nr 3 oraz nr 5 w zakresie zarzadcy jeziora Gre-
bosz. Jednocze$nie doprecyzowano zapis w zakresie
gatunkow ryb obcych siedliskowo.

10.

Nadles$nictwo
Bobolice

Nadlesnictwo Bobolice nosi o uwzgled-
nienie w projekcie konieczno$ci prowa-
dzenia rgbni zupelnych w drzewostanach
swierkowych lub z przewaga S$wierka,
ktore zlokalizowane sa na siedliskach
przyrodniczych bedacych przedmiotem
ochrony w ramach obszaru Natura 2000.
Nadle$nictwo wnioskuje o zastosowanie
w PZO ponizszego zapisu: ,,W gospodar-
ce stosowac rebnie zlozone (za wyjqtkiem
drzewostanow Swierkowych i z przewagq
Swierka, ktore nalezy uzytkowac rebniq

Uwage uwzgledniono.

Dodano zapis w proponowanej formie, dla przedmiotow
ochrony: 9160 grad subatlantycki (Stellario — Carpine-
tum), w dziataniu ochronnym nr 2; dla 9110 kwasne
buczyny (Luzulo — Fagenion), w dziataniu ochronnym
nr 3; dla 9190 kwasne dabrowy (Quercetea robori-
petraeae), w dziataniu ochronnym nr 3; dla 9130 zyzne
buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odora-
ti-Fagenion) w dziataniu ochronnym nr 2.

zupetna)”.

Ponadto z Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska otrzymano informacje o braku uwag do
projektu zmiany zarzadzenia.
W ramach autokorekty wprowadzono zmiany do zapisow:
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— Za wykonanie dziatan dotyczacych modyfikacji uzytkowania rybackiego, modyfikacji uzytkowania
wedkarskiego, prowadzenia potowow wedkarskich z brzegéw jezior, budowy ktadek i pomostow na
brzegach jezior, odpowiedzialny jest Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Za
wykonanie dziatan dotyczacych zainicjowania dziatan w celu ograniczenia uzytkowania rybackiego,
uwzgledniania w operatach rybackich wymogow siedliska, tak aby nie pogorszy¢ ich parametrow
struktury 1 funkcji m.in. wykluczenie zarybianie akwendéw rybami gatunkéw obcych oraz gatunkami
ryb obcych siedliskowo — w odniesieniu do przedmiotow ochrony 3110 jeziora lobeliowe, 3150
starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion Potamion, 1831
elisma wodna, odpowiedzialny jest wylacznie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie.

— Dla przedmiotu ochrony 3110 jeziora lobeliowe, zmodyfikowano zapis dziatania pkt. 2, obecnie
zapis: zainicjowanie dzialah w celu ograniczenia lub wylaczenia jeziora z sieci melioracyjnej — na
podstawie wyniku monitoringu wody zdecydowa¢ o potrzebie budowy dodatkowych zastawek lub
konserwacji istniejacych. Odpowiedzialnym za realizacj¢ dzialania jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie.

— Dla przedmiotu ochrony 1188 kumak nizinny przeredagowano zapis w obszarze dziatania w pkt. 1
dziatania ochronnego. Po zmianach tre$¢ zapisu: Zainicjowanie dziatan w celu przeciwdzialania
powstawaniu nielegalnych wysypisk $mieci — skuteczne zapobieganie powstawaniu dzikich wysypisk,
(tablice zakazu wysypywania $mieci) oraz przeredagowano zapis w obszarze dzialania w pkt. 3
dziatania ochronnego, obecnie ma tres$¢: Zainicjowanie dziatah w celu dostosowania gospodarki
rolniczej do wymogow gatunku i jego siedliska z ograniczeniem stosowania pestycydow w pasie 100
m od siedlisk kumaka. Podmiot odpowiedzialnego za wykonanie ww. dziatania ochronnego:
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

— Dla przedmiotu ochrony 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion, usunigto dziatanie ochronne: Dostosowanie gospodarki wodno-$cickowej w
zlewni jezior do wymogdéw ochrony $rodowiska - w planach infrastruktury rekreacyjnej uwzglednic
przylaczenie do zbiorczego systemu kanalizacji sanitarnej. Okres obowiazywania planu.

— W zalaczniku nr 6 usunigto wprowadzony zapis o tresci: ,,W dokumencie nalezy umiesci¢ informacje
o wystgpujacych w gminie, na terenie obszaru Natura 2000 przedmiotach ochrony (siedliskach
przyrodniczych, gatunkach roslin i zwierzat oraz ich siedliskach) oraz o obowiazku ich ochrony przed
zagrozeniami wewngtrznymi 1 zewngtrznymi, a takze uwzgledni¢ nizej wymienione wskazania.”

Po zakonczeniu etapu opracowywania projektu zmiany zarzadzenia w sprawie PZO, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wykonujac dyspozycje okreslona przepisem art. 28 ust. 4
ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach na
srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 353), obwieszczeniem z dnia ....., znak: ...... , podat do publicznej
wiadomosci informacjg o przystapieniu do konsultacji spolecznych sporzadzonego projektu zarzadzenia
zmieniajacego plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bobolickie Jeziora Lobeliowe
PLH320001, zgodnie z czynno$ciami okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy OOS. Na etapie
procedury konsultacji spolecznych, wptyneto ..... pism zawierajacych ..... uwag i wnioskdw ze strony
nastgpujacych podmiotow: .......

Szczegodtowe informacje o sposobie rozpatrzenia wszystkich uwag znajduja sie w tabeli ponize;j:
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L.p. | Podmiot zgla- Tre$¢ uwagi Sposdb rozpatrzenia uwagi
szajacy

Projekt zarzadzenia zostal uzgodniony, zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o
wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525 i 1960) z Wojewoda
Zachodniopomorskim, pismemnr ..................... zdnia ............
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